possibilitd di essere abbatiu-
L causa i dimego dell'stitu-
Lo nazionale di Bologia della
Sclvaggina di Bologna e delle
Comunita Montane {ripopo-
larle  avrebbe  significino.
quindi, incentivare la presen-
su i predatori). Considerata
Fimpossibilith  di restituire
guesie aree alla hbera caccia
perché in attesa del Prano
Faumistico Regionale. con il
parcre  favorevole della
Commissione Provinciale
Cuccla, si e decsa la definit-
vanepertura di 13 zone sulle
25 esistenti superando e dil-
ficoltd incontrate. sollevate
dal Comitato regionale di
Controllo, nelVapprovazione
del proveedimento adottato.

Al momento, le rimanenti
[2 7one possono essere resti-
tuite alla libera caccia in
guanto la legge 968 77 ¢ la
legee regionale 8 83 -arl, 1-
nrescrivono che: TN OGNI
TERRITORIO PROVIN-
CIALE DEVE RESTARE
CHIUSO O VINCOLATO
JN OTTAVO DELEA SU-
PERTFICIE AGRO-SILVO-
PASTORALEL.

Nel caso della nostra pro-
vincia 1 conti sono palesi ed
immediaty; superlicie agro-
silvo-pastorale  delllintera
nronvincia ¢ Ascoli Pieeno
ctitari  190.000; '8 ettari
23.750; superficic attualmen-
te vincolata tra yone di ripo-
polamento e cattura ed oas
di protezione-ctiart 13.700
consegueniemente € Joipen-
sabile la riapertury immedia-
ta perche CONTRO 1L FG-
GlH!

Inoltre precisa lasses-
sore Egidi ["Amministra-
cione Provinciale per delega
della Regione Marche, deve
provyvedere ogni annoe a ri-
popelare il territorio provin-
crale di selvageina stanziale
di maggior interesse yenato-
rio (lepri, fagiani, starne) ed
annualmente impicga a tale
titolo, stanziamenti parn a
450 milioni circa mentre la
Regione Marche contribui-
sce solo con una asscgnazio-
nc di 180 miliont.

La quantitd e la qualua
della selvagging da acquista-
re,inrelazione ai progranim
ed agli indirizzi annuali, de-
rivano da proposte della
Cormmissione Tecnica Pro-
vinciale della Caccia, cosi
come previsto dalla Legge
Regionale poiché la stessa ¢

considcrata  “espressione
teenica di partecipazione

Due Fasi del ripopolamento delle lepri (foto Sandro Riga).

democratica  dell'organizza-
7ione del cittadind {Associa-
ziont venatorie) alle scelte
proprammatiche delle varic
attivita,

LAmministrazione  Pro-
vinciale di Asceli infine, sen-
sthile ai problemi pil: impel-
lenti dei cacciatori, da tempo
ha preso in considerazione la
possibifita di realizzare sul
territorio provinciale “rone
diaddestramento cani™a ge-
stione diretta. Da unindagi-
ne svolta é risultata, pero, la
impraticabiltd della prefissa
iniziativa per il dinicgo dei
proprictari ¢ conduttori dei
terreni prescelti consideran-
do i danni ceru provocati al-
Pagricoltura daicani immessi
(da evidenziare, infat, che la
sona di addestramento deve

essere concessa con dichia-
raZione seritti dad proprictari
dei terrent con firma autenti-
cala).

Persuperareil problema la
Provincia, che ha gia costi-
tuito da diverso tempo tre
zone di ripopolamento ¢ cat-
tura con finalita cinofile nelle
aree di Ascoli Pleeno - Appi-
gnano del Tronto, Fermo-
Madonna Bruna ¢ Monte-
giorgio, ha in fase di appron-
tamento un regolamento per
lo svalgimento delle {inalita
cinofile in gqueste zone. Ulti-
mo punto che ritengo evi-
denanare e quello relativo agh
appostamenti fissi di caccia.
[.'"Amministrazione Provin-
ciale di Ascolida ben tre anm
farnisce un servizio per il
rinnove  dell’autorizzazione

dellattivita della caccia in
appostamicnti fissi, tramite
inoltro a domietlio di un me-
dulo di domanda molto det-
taglialo in ogni sua parte.
Risulta, di contro. che sol-
tanto oggl lc altre tre provin-
cic marchigianc si appresta-
no a predisporre lale servizio
nell'ambito dei singoli pro-
getti di organizzazione del
lavoro nel settore caceia™
Dopo gquesta lunga chiac-
chicrata ci congediamo dal-
I'assessore Caidicon una rac-
comandazione che potrebbe
farlo sorriderc: quella di trat-
tarc il “Problema caccia™ non
soltanto dal punto di vista
det cacelatori ma anche da
quello di chi ama ambiente
¢ vuole talvolta viverlo sere-
namente nella sua naturalita,

ﬁdlo



